LICHTPUNT  UITZENDING 4 MEI 2008

Tijdgenoten: Nawal El Saadawi (Interview Martin Coenen)

Voelt u zich eigenlijk wel veilig, wanneer u rondreist?

Nawal El Saadawi: Ik geloof niet zo in de veiligheid. Als ik een vliegtuig zit, kan dat neerstorten. Een trein kan een ongeluk hebben. Er zijn meer auto-ongelukken dan aanslagen van fundamentalisten.

Het leven is zeer onvoorspelbaar. Ik sta al sinds de jaren 80 op de zwarte lijst en ik leef nog altijd. Sadat zei dat hij ons zou ombrengen. Hij is intussen dood, wij leven nog. Ten eerste geloof ik in de hoop. Hoop is macht. Ten tweede heb ik vertrouwen in mezelf. Ten derde denk ik dat we allemaal ooit sterven. Als je voor de dood bang bent, ga je elke minuut dood en sterf je duizenden keren. Als je niet bang bent, sterf maar je maar één keer. Daarom geef ik er niet om.

Ze is 77 jaar, Nawal El Saadawi. Al 40 jaar is ze hét boegbeeld van de Egyptische vrouwenbeweging. Ze schreef meer dan 30 boeken, kortverhalen en toneelstukken, die in meer dan 30 talen vertaald werden. Haar boeken kwamen in Egypte op een zwarte lijst te staan, ze werd gevangen genomen en werd met de dood bedreigd. Toch blijft ze de wereld rondreizen en weigert ze aan vrijheid in te boeten. 

“Geen enkele macht ter wereld kan me mijn geschriften afnemen. En dus bleef ze schrijven en bleef ze verder creatief en dissident…”

Woorden genoeg om Nawal el Saadawi te lauweren. 

Dokter, schrijfster, feministe en nu ook eredoctor aan de VUB en ULB .

En dit voor haar engagement en bijdrage aan de vrouwenemancipatie en de Arabische wereld. Een steeds terugkerend thema in haar boeken…  

Nawal El Saadawi: Als ik een roman schrijf, volg ik geen plan. Ik heb geen missie van

rechtvaardigheid, vrijheid en liefde, die me aanspoort een roman

te schrijven. Nee, hoor. Je kunt het ook met wetenschappelijk onderzoek of een essay. Ik doe het niet met essays, want ik schrijf creatieve essays. Ik maak weinig onderscheid tussen feiten en fictie, tussen kunst en wetenschap, tussen geneeskunde en literatuur. Die zijn een.

Voor mij betekent creativiteit integratie, de band tussen lichaam en geest,

tussen het verleden, het heden en de toekomst. Tussen het goddelijke en menselijke. Slaafse afhankelijkheid tenietdoen. De verbrokkeling van kennis

ongedaan maken. Creativiteit betekent een band tussen feiten en fictie.

Al mijn romans zijn gebaseerd op echte mensen, die ik ontmoet heb.

Echte verhalen, het leven en dromen, want die maken deel van het leven uit.

Als je me vraagt of ik een missie of een boodschap heb, antwoord ik ja en nee.

De boodschap zit me in het bloed. Alle creatieve mensen zijn tegen onrechtvaardigheid. Alle echte creatievelingen die niet voor de overheid werken.

Dissidentie en creativiteit zijn twee kanten van hetzelfde muntstuk.

Dissidenten hunkeren naar liefde en vrijheid, eerlijkheid en rechtvaardigheid.

Dat allemaal. Daarom zit hun missie diep geworteld in hun bloed en in hun lichaam.

Daarom zeg ik soms dat ik lichamelijk schrijf. Met mijn bloed, niet met mijn geest,

ook al scheid ik het hoofd niet van het lichaam. Ze zijn één.

Een van de meest aangrijpende geschriften van de Egyptische schrijfster  is de novelle ‘Woman at point zero’, het waargebeurde verhaal van Ferdaoes, een ter dood veroordeelde prostituee…
Fragment uit Ferdaoes of Woman at point Zero 

Op een dag drong het tot me door dat ik mannen haatte. Ik haatte vooral mannen die iets aan mijn moraal wilden doen, die zeiden dat ze me wilden redden. (…)

Ik was blij dat ik voor dat leven gekozen had. Precies omdat ik hun heroïsme, hun edelmoedigheid weigerde, bleef ik prostitué. Ik was er zeker van dat ik een vrouw was die haar eigen leven had gekozen, was ervan overtuigd dat ik geopteerd had voor de minst slechte oplossing.
Waarom schrijft u een boek over een prostituee? Wat boeit u zo aan haar?

Nawal El Saadawi: Ik heb de geschiedenis van de prostitutie bestudeerd en beschreven. Prostitutie is het product van het patriarchaat en een klassenstelsel.

Het patriarchaat deelt de vrouwen in in goede echtgenotes en prostituees.

Mannen willen een goede echtgenote, een maagdelijke moeder, een moeder die voor hun kinderen en voor het huishouden zorgt, en een seksueel prikkelende,

hete vrouw buiten het huwelijk. Dat hebben we te danken aan de godsdiensten en het patriarchaat. Voor mij is prostitutie een beroep zoals geneeskunde of zoals psychiatrie in het verhaal. We hebben psychiaters nodig omdat de mensen psychologisch moe zijn. We hebben prostituees nodig voor de seksuele behoeften van mannen. Er is geen onderscheid tussen seksuele en psychische behoeften. In mijn roman heb ik een vergelijking gemaakt. De prostituee Ferdaoes vervult een rol in de samenleving, vind ik. Ze helpt gefrustreerde mannen die thuis niet aan hun trekken komen. Ze is dus bijna zoals een psychiater of een dokter.

Dat is het eerste. Het beroep wordt opgedrongen. Een prostituee heeft niet zelf

voor dat beroep gekozen. Ze heeft het geld nodig om haar kinderen eten te geven.

De meeste prostituees scheppen geen plezier in hun job. Die relatie doet ze veel pijn. In mijn roman beschrijf ik het ware verhaal van een echte vrouw. Ik wilde de opvattingen over prostitutie ontsluieren. Over die verachte vrouwen. De man is getrouwd met de maagdelijke moeder en echtgenote en hij wordt zeer gerespecteerd in de samenleving. Dan gaat hij bij een prostituee, die hij veracht maar nodig heeft voor zijn seksuele lusten. Nadat hij seks heeft gehad, neemt hij weer zijn respectabel leventje op. Hypocrisie bij uitstek dus en er schuilt ook veel contradictie in. Tegenstellingen, paradoxen, hypocrisie, onmenselijkheid. Dat hebben we te danken aan de godsdiensten en het patriarchaat. Daarom heb ik die roman geschreven.

Schreef u die ook omdat u prostitutie als metafoor voor Egypte gebruikt?

Nawal El Saadawi: Soms wel, ja. Het is geen metafoor voor Egypte alleen, maar voor de hele wereld, voor het product van de drie monotheïstische godsdiensten. Monogamie voor de vrouw, maar polygamie voor de man. De goddelijke contradictie en de contradictie van de samenleving, want ik zie geen verschil tussen godsdienst, politiek, sociologie... Dat probeer ik met die roman allemaal aan te klagen.

Nawal El Saadawi: Vrouwen en klassen worden wereldwijd onderdrukt in het postmoderne kapitalistische patriarchale systeem. Het is slavernij, ingegeven door macht, niet door rechtvaardigheid.

Het Internationaal Strafhof en de VN hebben nooit George Bush bestraft, ook al hebben we hem als oorlogsmisdadiger veroordeeld. Niemand straft hem.

De VN pakt wel de Servische leider aan, die minder mensen omgebracht heeft

dan George Bush. Het Internationaal Strafhof bestraft dus kleine dictators

in kleine landen zoals Joegoslavië, Saddam Hoessein, Rwanda.

De grote dictators worden niet gestraft. We leven in één wereld, niet in drie werelden.

Ik haat het begrip derdewereldlanden. We leven in een wereld, beheerst

door een handvol multinationals, door geld en door kernenergie. In zo'n systeem zijn de vrouwen niet vrij en worden ze niet bevrijd. Ik ben professor in de VS, maar in de VS zijn de vrouwen niet vrij. Er is geen gelijk loon voor gelijk werk.

Ze dragen de naam van hun man. De familienaam van de moeder moet

eraan geloven en is minder eervol als de familienaam van de man. België is net zo patriarchaal. Hier krijgt de vrouw de naam van de vader. Het is een kapitalistisch systeem maar de verdrukking is minder erg. Ze is zichtbaarder in onze landen. Overal waar vrouwen onderdrukt worden, is er armoede. Meer dan 50% van de Egyptenaren leeft onder de armoedegrens. De meesten van hen zijn vrouwen. De vervrouwelijking van de armoede. Hier in het westen zie je niet veel armoede, ook al zijn er arme mensen. Je hebt hier een heel grote middenklasse. De vrouwen zijn bevrijd en lopen er modieus bij, sommigen zelfs naakt. Vooral in de mode. Ze laten ’s avonds hun boezem zien. Dat is nu mode geworden. Ze gebruiken make-up en verbergen hun rimpels met plastische chirurgie. Een nieuwe slavernij.

Is de gedachte sluieren gevaarlijker dan het dragen van een echte sluier?

Nawal El Saadawi: Ja, omdat het sluieren van de gedachte onzichtbaar is. Je ziet het niet. Tegen de gewone sluier kun je je nog verzetten, maar hoe kun je je verzetten tegen een onzichtbare vijand? Het heeft veel weg van psychologische besnijdenis.

Vrouwen bestrijden de besnijdenis omdat ze weten hoe schadelijk ze is. Vrouwen die psychologisch besneden worden, beseffen het niet. Net als veel vrouwen in Europa

en in de VS. Ze werden besneden door de Freudiaanse psychologie, want Sigmund Freud verkondigde dat een normale vrouw een vaginaal, geen clitoraal orgasme moest hebben. Hij sneed de clitoris dus psychologisch weg. De vrouwen in Europa beseffen dat niet en wijzen ons, arme besneden Egyptische vrouwen, met de vinger.

Ze beseffen niet dat ze zelf ook besneden zijn. Hetzelfde met de postmoderne sluier.

Ik beschouw make-up of plastische chirurgie als een postmoderne sluier.

Plastische chirurgie of make-up of het verven van de haren. Of naaktheid. Veel vrouwen in Europa en Amerika wanen zich bevrijd, maar zien de postmoderne sluier niet. De plastische chirurgie en de schoonheidsmythe. Hun gedachte moet ontsluierd worden en dat is nu net de taak van de echte feministen. Die sluier weghalen.

Wat betekent Kafr Tahla na al die jaren voor u?

Nawal El Saadawi: Kafr Tahla is mijn geboortedorp in de Nijldelta en betekent veel voor me. Mijn jeugd, mijn ongeletterde oma, een boerenvrouw. Zij gaf me mijn eerste les filosofie, toen ik zes jaar was. Kafr Tahla is de akkers, de bomen, het groen, de blauwe lucht, de zuivere lucht, alles. 

Fragment uit … voorwoord heruitgave ‘ Herinneringen van een vrouwelijke arts’) 

Als kind zag ik hoe mijn moeder, mijn vader, de mensen om me heen en zelfs God meer van mijn broer hielden dan van mij, omdat hij een man was.

Ik kon niet in een god geloven die niet eerlijk was, die kinderen zoals ik slecht behandelde omdat ze geboren waren als vrouw. (…) 

De jaren verstreken en hoe meer ik begreep, des te feller ik in opstand kwam tegen het systeem waarin we leven, tegen degenen die het op aarde en in de hemel voor het zeggen hebben, tegen familie, staat en religie. Ik zag overal onrechtvaardigheid.
Nawal El Saadawi: Toen ik vijf, zes jaar was, nam oma me mee naar de burgemeester samen met de andere dorpsbewoners. Ik hoorde hoe ze het tegen de burgemeester opnam, omdat hij ons katoen stal en aan de Britten en koning Faroek gaf. Ik herinner me dat de burgemeester de Koran in zijn hand hield. Achter mijn oma stond een hele rij dorpsbewoners, mannen en vrouwen. Ze leidde hen tegen de burgemeester en hield mij bij de hand. Ze zei: Burgemeester, u steelt ons katoen, u steelt ons zweet. U steelt ons zweet. In het Arabisch. Dat herinner ik me nog goed.

U geeft onze producten aan koning Faroek en aan de Britten. U kent God niet.

Hij zei: Ik heb hier de Koran in mijn hand. Jij, ongeletterde vrouw, jij kent God

niet, want je leest de Koran niet. Ik ken God beter dan jij.

Zij zei: Nee, nee, u kent God niet. God is niet de Koran, God is geen boek. God is rechtvaardigheid. Wij kennen hem in onze hersenen. Dat zei ze in het Arabisch en ik ben het nooit vergeten. Ze zei tegen hem in het Arabisch: God is rechtvaardigheid.

Ik luisterde met opengesperde ogen. Dat was mijn eerste les filosofie en islam, dat God geen boek is. God komt niet uit een drukpers. God is rechtvaardigheid, vrijheid,

liefde en gelijkheid. 

Nawal El Saadawi: Tien jaar lang vergeleek ik de drie heilige boeken. Het Oude Testament, het Nieuwe Testament en de Koran. Ik bestudeerde ook de Bhagavad Gita in India. Godsdienst is een politieke ideologie. Ze gaat over politiek en oorlog.

Kijk maar in het Oude en Nieuwe Testament en in de Koran. Het gaat altijd over oorlog. In Europa waren er veel oorlogen tussen protestanten en katholieken.

In de geschiedenis van de moslims waren er veel oorlogen tussen sjiieten en soennieten. Godsdiensten gaan dus niet over moraal, want ze hebben een dubbele moraal: een voor mannen en voor vrouwen. Alle godsdiensten worden gekenmerkt

door een dubbele moraal en racisme, want je moet de andere, de ongelovige haten.

Het begrip ongelovigheid en de ondergeschiktheid van de vrouwen. Het heeft allemaal met politiek en oorlog te maken. Het beloofde land van Palestina werd aan het volk van Abraham gegeven, op voorwaarde dat ze hun zonen besneden.  

Wie denkt dat godsdienst nog maar pas haar intrede in de politiek deed, vergist zich. Godsdienst heeft altijd al deel uitgemaakt van de politiek. In geen enkel land is er secularisme.  Zelfs nu niet, in de postmoderne tijd. Geen vrijdenkerij, geen echte scheiding tussen kerk en staat. Sommigen vroegen me of ik gelovig ben. Wat bedoelden ze? Of ik een geloof had of niet?

Ik geloof in mezelf, niet in een buitenaardse macht hierboven. Ik geloof in mijn geweten. Mijn god is mijn geweten, zeg ik dan. Ik moet mijn menselijk geweten

ontwikkelen. De mensen gaan naar de kerk of de moskee om er te bidden.

Ze liegen en stelen. Dan gaan ze naar Mekka om boete te doen. Daarna komen ze terug en begaan ze dezelfde fouten. Echte godsdienst of moraal houdt in dat je een menselijk geweten hebt, dat je dat geweten ontwikkelt en dat je ijvert voor gerechtigheid, vrijheid en liefde.

Beschouwt u zich een moslimvrouw?

Nawal El Saadawi: Nee, dat heb ik al gezegd. Ik zie mezelf als een mens die voor rechtvaardigheid strijdt. Wat is het verschil tussen christendom, islam en jodendom? Toen ik de drie heilige boeken bestudeerde, bleek dat ze heel sterk op elkaar lijken en dat ze nauwelijks verschillen. Abraham is de aartsvader in de drie godsdiensten. Je hebt Abraham en hetzelfde waardestelsel. Weinig verschillen. Waarom vermoorden die mensen elkaar, omdat ze moslim, jood of christen zijn? Dat is toch belachelijk? Dat is politiek.

Als u terugkijkt, denkt u dan dat uw vader ook een rebel was?

Nawal El Saadawi: Ja, mijn vader was een rebel. Hij leefde zelfs als banneling in Egypte. Jarenlang werd hij niet bevorderd. Hij leed omdat hij rebelleerde. Hij nam deel aan een betoging tegen de overheid, ook al werkte hij in overheidsdienst. Mijn moeder was ook een rebel. Ze zat zelfs een dag in de gevangenis. Ze nam deel aan een betoging tegen de Britten. Ik bofte dat ik in zo een gezin opgroeide. Mijn grootmoeder, een boerin, leidde het dorp in het verzet tegen de burgemeester, tegen koning Faroek en de Britten.

Ze zong mee met de boerinnen: God, verlos ons van de Britten. Tegen de Engelsen, toen ze nog een kind was. Ik mag blij zijn dat ik in dat gezin opgegroeid ben.

Uw moeder kon nooit haar dromen verwezenlijken… 

Nawal El Saadawi: Mijn moeder was een briljante studente, maar haar vader haalde haar van school weg om te trouwen, toen ze nog maar zestien was, heel jong dus. Haar hele leven vertelde ze me dat haar huwelijk al haar dromen voorgoed in de kiem smoorde, ook al was ze gelukkig getrouwd. Mijn vader was goed en respecteerde haar. Hij trouwde nooit met een ander en behandelde haar als een koningin, omdat zij uit een hogere klasse kwam. Ze zei altijd dat ze zoals Marie Curie wilde zijn. Ze wilde iets uitvinden. Ze wilde paardrijden. Ze wilde met een vliegtuig vliegen en alle landen zien. Ze was zeer ambitieus, maar trouwde, kreeg negen kinderen en overleed op haar vijfenveertigste. Ik wilde nooit hetzelfde lot ondergaan. Ik ben van twee mannen gescheiden omdat ze niet wilden dat ik schreef. 

Mijn tweede man liet me kiezen: ofwel hem, ofwel schrijven. Ik koos voor schrijven, omdat ik niet hetzelfde leven als mijn moeder wilde. Trouwen en kinderen baren

zoals de konijntjes. Daarom zei ik nee.

Ik trouwde met mijn derde man, die veel beter is dan de vorige. Hij is progressief en behandelt me als zijn gelijke. Het huwelijk kan dus een hindernis voor de creativiteit van de vrouw zijn.

Twee kinderen heeft El Saadawi. Aan hen geeft ze haar drang naar onafhankelijkheid en creativiteit door. Haar dochter Mona, uit haar eerste huwelijk, is dichteres. Zoon Atef, uit haar laatste huwelijk is cineast.  
Stond u ooit voor het dilemma van moederschap en carrière?

Nawal El Saadawi: Natuurlijk stond ik voor dat dilemma en het conflict tussen een goede moeder zijn en carrière maken als schrijfster en in de geneeskunde. Ik werkte lange tijd als arts en specialiseerde me in de psychiatrie. Ik moest niets hebben van bloed, chirurgie en tbc-patiënten. Ik wilde iets schoners. De psychiatrie kwam goed uit voor mijn geschrijf. Maar ik ben wel een heel goede moeder, hoor. Ik neem mijn rol ernstig. Ik ben en zeer verantwoordelijke moeder. En een verantwoordelijke echtgenote. Ik moest meer tijd besteden aan mijn dochter en mijn zoon, vond ik.

Mijn eigen moeder was jong gestorven, daarom had ik geen babysitter, niemand die voor ons kookte... Gelukkig hielp mijn derde man, Sherif, in het huishouden.

Met de hulp van mijn man slaagden we erin goede ouders te zijn. Als ik een conservatieve man had gehad, die niet had willen helpen, dan had ik veel problemen

kunnen hebben.

U werd in Egypte beroemd door een opgedrongen echtscheiding.

Nawal El Saadawi: Ja, dat was enkele jaren geleden. Ik had de roman De val van de imam geschreven. Sommigen vinden die roman controversieel en ketters.

De fundamentalisten daagden me voor de rechter. Ze eisten dat ik van mijn man

uit de echt gescheiden werd, omdat ik niet gelovig was. Geen moslim maar zelfs niet eens een christen of Jodin. Ik geloofde niet in een van de drie monotheïstische godsdiensten. Daarom mocht ik niet met mijn man, een moslim, getrouwd zijn.

Ik moest uit de echt gescheiden worden. Bij een van mijn collega's was het ze

gelukt. De rechtbank ontbond het huwelijk met zijn vrouw. De man moest het land verlaten en trok naar Nederland. Ik was het tweede geval, maar we gingen de uitdaging aan. Mijn man zei dat hij nooit tegen onze wil van me zou scheiden.

Ik zei dat ik me nooit zou laten scheiden en nooit het land zou verlaten zoals die professor. Er kwamen veel advocaten naar Caïro. Het was in 2003.

Advocaten uit Tunesië, Marokko, Italië, Europa. Ze kwamen me in de rechtbank

verdedigen en wij wonnen het proces. Ook veel Egyptische advocaten boden

zich aan om ons te verdedigen.

De tegenstand in eigen land is er altijd al geweest. Begin jaren ’80 belandde ze net als andere schrijvers door Sadat in de gevangenis Zijn dood gaf haar haar vrijheid terug, maar de kritiek en de doodsbedreigingen bleven…. 

U werd niet opgesloten onder Nasser maar onder Sadat, die een meerpartijenstelsel voorstond.

Nawal El Saadawi: Ja, dat is nu net de hypocrisie. Iedereen vroeg waarom net Sadat me opsloot. Omdat ik hem geloofde, zei ik. Er is democratie, dus ook oppositie,

had hij gezegd. Toen ik kritiek op hem gaf, belandde ik in de cel. Ze vroegen waarom ik het opnam tegen president Moebarak. Omdat er meerdere kandidaten waren,

had hij zelf gezegd. Iedereen kon zich voor het presidentschap kandidaat stellen.

De politie werkte me tegen, daarom stelde ik de hypocrisie van Sadat en Moebarak aan de kaak. Dat moesten we doen. Toen ik deelnam aan de presidentsverkiezing,

wist ik dat ze alles tegen me in het werk zouden stellen. Dat wist ik zeker en dat wilde ik aantonen, zodat iedereen het zag.

Zijn de intellectuelen in Egypte nu meer of minder vrij dan vroeger?

Nawal El Saadawi: Minder vrij. De vrijheid... In Egypte maken we een tegenstroom mee. Verzet tegen de vrije meningsuiting, democratie, de vrijheid van vrouwen.

Onze vrouwen lopen weer gesluierd. Bijna 90% van de vrouwen loopt opnieuw gesluierd op straat. Ook de besnijdenissen zijn weer toegenomen. 97% van de Egyptische vrouwen wordt besneden. Meer sluiers, meer besnijdenissen, dus meer verdrukking van de vrouw. Dat komt doordat de fanatieke islamieten weer meer macht krijgen. Ze zijn tegen de ontvoogding van de vrouwen, willen ons sluieren, uitsluiten en besnijden. Ze zijn tegen de vrije meningsuiting, daarom komt het tot processen. Vijftig jaar geleden schreven veel auteurs wat ik nu schrijf en niemand viel hen daarvoor lastig. Nu beschuldigt men ons van ketterij en godslastering. Ze doen ons processen aan en veroordelen ons. Ze dwingen ons tot echtscheiding en verbanning. Sommige schrijvers werden zelfs doodgeschoten omdat ze creatief zijn. We gaan er dus weer op achteruit. Niet alleen in Egypte. Ik denk dat er overal een ruk naar rechts is. 

Nawal El Saadawi: De botsing van de culturen en de godsdiensten is een grap. Het is een botsing van economische belangen. Het conflict tussen de VS en Irak gaat niet over godsdienst, ethiek of moraal, maar over olie en geld. Het conflict tussen Israël en de Palestijnen gaat niet over de islam, maar over grondgebied, over het percentage grondgebied waar de Palestijnen en de Israëliërs wonen. Dat moeten we goed beseffen. Dat moeten we ontsluieren. Alle oorlogen en conflicten in de geschiedenis draaiden in werkelijkheid om economische, materiële belangen. Het werd altijd met een religieus sausje overgoten om dat te verhullen. Als George Bush zou zeggen: Ik vermoord de Irakezen en pik hun olie, zouden ze hem vermoorden. Maar hij zegt dat hij de vrouwen bevrijdt van dictator Saddam Hoessein en dus zegt iedereen: Wat een goede man. Het is allemaal bedrog. We leven in een jungle met grove leugens. Ook de media spelen een smerige rol, want ze draaien de mensen een rad voor de ogen. De media en het onderwijs.

U zegt dat we in een wereld van leugens leven en dat maakt het moeilijk de waarheid

te achterhalen?

Nawal El Saadawi: Ja, omdat de mensen de ene na de andere leugen voorgeschoteld krijgen. De ene na de andere leugen. Het postmoderne koloniale systeem is zeer gewiekst. De gewone mensen kunnen met hun verstand niet wedijveren met de sluwheid van de uitbuiters. Daarom moeten we ook de taal dekoloniseren. De taal wordt ook gekoloniseerd. We moeten sommige woorden ontsluieren. Democratie bijvoorbeeld. Sommige democratieën zijn in feite een dictatuur. Onder het mom van democratie is er soms een dictatuur. Ik heb nog voor de UNO gewerkt maar ontslag genomen. Ondanks de ontwikkelingshulp zijn er meer armoede en hongersnood. Ondanks de beschaving hebben we een barbaarser jungleleven. Ondanks... Allemaal woorden, fraaie woorden. Onder het mom van bescherming koloniseerden de Britten ons. Al die mooie woorden. Bescherming, beschaving, democratie en zelfs mensenrechten. Mensenrechten zijn een dubbele norm, een wapen in handen van de supermachten tegen de kleine landen.

FRAGMENT (uit interview)

Ik voel me thuis waar mensen zijn. Het kan me niet schelen tot welk land of welke religie mensen behoren. Maar ik wil hun ideeën horen, over gerechtigheid en maatschappij. Die menselijke ontmoetingen, dat is mijn thuis. 

Nawal El Saadawi: We moeten van jongs af aan leren onszelf te zijn. Ik probeer mezelf te zijn. Soms ben je lelijk, als je jezelf bent. Ik gebruik geen cosmetica. Als ik die gebruik, zou ik er misschien knapper uitzien, maar ik hou van mezelf zoals ik ben, lelijk en mooi tegelijk. Creativiteit is niet alleen schoonheid. Soms betekent het lelijkheid en afgewezen worden. Sommigen moeten niets hebben van mijn openhartigheid en spontaniteit. Anderen houden daarom van me. Dat is de prijs van de creativiteit. Soms vinden ze je lelijk, maar dan ben je jezelf. Lelijk voor wie? Voor mensen die niet echt zijn. Want het leven is nu eens lelijk, dan weer mooi. Net zoals leven en dood, zwart en wit. Daar maak ik geen verschil tussen. Als ik een boodschap heb, is het deze: Wees altijd jezelf, ondanks de fouten. De lelijkheid, de schoonheid, de fouten, het geniale. Wees jezelf. Zoals het leven.
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